CNRD FCF 016-2020
CLUB AFICIONADO vs. CLUB PROFESIONAL
INDEMNIZACION POR FORMACION POR EL JUGADOR

Ref.: CNRD 016-2020
Caso: CLUB AFICIONADO contra CLUB PROFESIONAL en relacion con la
indemnizacion por formacién del JUGADOR.

LAUDO

Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Agotado el tramite del proceso y dentro de la oportunidad prevista por la ley
para este efecto, procede el Tribunal de Arbitraje de la referencia a dictar el
laudo que pone fin a este tramite y que resuelve las diferencias surgidas entre
CLUB AFICIONADO (parte demandante), en lo sucesivo o la demandante, y CLUB
PROFESIONAL, (parte demandada), en lo sucesivo o la demandada.

El presente laudo se profiere en derecho, dentro de la oportunidad conferida por
la ley.

CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES DE ESTE PROCESO ARBITRAL - SINOPSIS DE SU
CONTENIDO Y DEL TRAMITE

1. Los clubes CLUB AFICIONADO y CLUB PROFESIONAL suscribieron pacto
arbitral el 28 de septiembre de 2020, en el que se describid como
controversia entre ellos el pago que a juicio de la demandante le adeuda
la demandada por la indemnizacion por formacion del JUGADOR.

2. El 26 de marzo de 2021, se llevd a cabo sorteo para la designacién de
arbitro Unico, siendo designado el doctor Mateo Hidalgo Montoya.

3. Mediante documento del 30 de marzo de 2021, el doctor Mateo Hidalgo
Montoya aceptd la designacion, manifestando ser imparcial e
independiente y declarando que no se encontraba incurso en causales de
impedimento o prohibiciones legales que lo obligaran a rechazar el
nombramiento.

4. Por lo anterior, mediante comunicados del 30 de marzo de 2021, se
informd a las partes sobre la aceptacién del nombramiento del doctor
Mateo Hidalgo Montoya como arbitro Unico para adelantar el tramite
arbitral.

5. Al respecto, la anterior manifestacion fue puesta en conocimiento de las
Partes sin que estas hubiesen hecho reparo alguno.
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El 9 de abril de 2021, el Tribunal profirié auto en el que sefialé un plazo
maximo de 10 dias habiles para presentar la demanda.

El 19 de abril de 2021, esto es dentro del plazo fijado, la parte
demandante presento la demanda.

Mediante auto del 11 de mayo de 2021 se admitid la demanda presentada
por CLUB AFICIONADO contra CLUB PROFESIONAL, se ordend la
notificacion personal a la parte demandada y se corrid traslado de la
demanda y de sus anexos, por un término de veinte (20) dias habiles.

El 10 de junio 2021, encontrandose dentro del término previsto, la parte
demandada presentd escrito de contestacion de la demanda.

El 15 de junio de 2021, encontrandose dentro del término legal, la parte
demandante aporté memorial por medio del cual se pronuncio frente a las
excepciones de mérito propuestas por la parte demandada.

Mediante auto del 16 de junio de 2021, se sefiald el 30 de junio de 2021
como fecha para llevar a cabo la audiencia de conciliacién prevista en el
articulo 24 de la Ley 1563 de 2012.

El 30 de junio de 2021, se llevd a cabo la audiencia de conciliacion sin
que las partes hubieran llegado a arreglo alguno, por lo cual, mediante
auto de esa fecha se declaré agotada y fracasada la audiencia de
conciliacion de que trata el articulo 24 de la Ley 1563 de 2012 y con ello
concluido el tramite inicial del proceso.

Mediante providencias de la misma fecha, el Tribunal sefialo el valor de
los honorarios y gastos del proceso y se declaré6 competente para conocer
y decidir, en derecho, las controversias patrimoniales comprendidas en la
demanda arbitral y en la contestacion respectiva.

Sin embargo, el apoderado de la demandada presenté recurso de
reposicion en contra del Auto No. 006 del 30 de junio de 2021, el cual fue
trasladado en audiencia a la parte demandante, y a su turno fue resuelto
por el Tribunal mediante Auto No. 007, mediante el cual se decidié no
reponer y confirmar en todas sus partes la decision recurrida.

En la misma oportunidad, mediante Auto No. 008 el Tribunal decreté las
pruebas solicitadas por ambas partes. En ese sentido, el arbitro Unico
decretd como pruebas los documentos aportados por cada una de ellas,
asi como la solicitud realizada por la demandada consistente en oficiar a
la Liga de Futbol XXXXX a fin de que allegara certificado en el que se
relacionaran las competencias oficiales en las cuales particip6 el JUGADOR
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con CLUB AFICIONADO en las temporadas 2016, 2017 y 2018,
especificando la fecha y duracidon de tales competencias. A su turno, el
tribunal decretd dos pruebas de oficio, asi:

e Requerir a la Liga de Futbol XXXXXX, con el fin que se remitiera
una certificacion de afiliacion del CLUB AFICIONADO actualizada a
la fecha.

e Oficiar a la Federacion Colombiana de Fuatbol, con el fin que se
allegara constancia extraida del Sistema COMET en la que se
relacionara el historial de partidos disputados en competencias
oficiales por parte del JUGADOR con el CLUB AFICIONADO para las
temporadas 2016, 2017 y 2018.

El resto de solicitudes probatorias realizadas por la parte demandada
fueron rechazadas.

El apoderado de la parte demandante interpuso recurso de reposicidon en
contra de la precitada providencia, pero el mismo le fue denegado, debido
a que lo interpuso en contra del decreto de pruebas, frente al cual
evidentemente no procede recurso alguno.

A su turno, la parte demandada interpuso recurso de reposicion en contra
del Auto No. 008, alegando que consideraba pertinente decretar la prueba
rechazada por el Tribunal, consistente en oficiar a la Secretaria del
Deporte y Recreacion de la XXXXXXXX, a fin de que remitiera copia del
certificado de ejecutoria de las Resoluciones No. XXXXXX del 26 de marzo
de 2012 y la No. XXXXX del 17 de abril de 2017, por medio de las cuales
se renovo el reconocimiento deportivo de la parte actora.

Asi las cosas, mediante Auto No. 009 del 30 de junio de 2021, el Tribunal
repuso parcialmente el Auto No. 008, y en su lugar decretdé la prueba
solicitada por la parte demandada.

Vale la pena en este punto aclarar que el Acta notificada a las partes
contiene un error mecanografico respecto al recurso de reposicion
interpuesto por CLUB PROFESIONAL, sin embargo, al existir constancia
del mismo en la grabacién de la audiencia, y que al mismo tiempo ninguna
de las partes expuso reparo alguno al respecto, se entiende subsanada tal
situacion, la cual no estd demads aclarar que es meramente una
formalidad.

En virtud de lo anterior, mediante oficios del 6 de julio de 2021, el Tribunal
oficié a la Secretaria de Deporte y Recreacién de XXXXX, a la Liga de
Futbol XXXXXX y a la Federacién Colombiana de Futbol, a fin de que
aportaran las pruebas decretadas mediante Autos 008 y 009 del 30 de
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junio de 2021.

En respuesta a lo anterior, mediante correo electronico remitido a la
Secretaria del Tribunal el 12 de julio de 2021, la Liga de Futbol XXXXX
allegd certificacion de afiliacion de CLUB AFICIONADO de fecha 9 de julio
de 2021. Al respecto, no se aporté el certificado de participaciones del
Jugador con la demandante, pero este Tribunal consideré que no era
necesario requerir nuevamente tal prueba, pues como se vera
posteriormente, lo aportado por la FCF resultd suficiente para ese fin
probatorio.

A su turno, mediante correo electronico remitido a la Secretaria del
Tribunal el 12 de julio del ano avante, la Secretaria del Deporte y
Recreacion XXXXXXXX, allego las pruebas decretadas mediante Auto No.
009 del 30 de junio de 2021.

Por su parte, el 13 de julio de 2021 la FCF remitié al Tribunal la ficha del
JUGADOR extraida del Sistema COMET, asi como dos documentos, uno en
formato PDF y otro en formato Excel, en los cuales se encuentra el
consolidado total del historial de partidos oficiales que ha disputado el
precitado deportista a lo largo de su trayectoria deportiva. Vale aclarar
gue con esta prueba el Tribunal estimd que no era necesario insistir a la
Liga de Futbol XXXXXX acerca de la remisidon de la certificacién de partidos
que el deportista disputé con CLUB AFICIONADO, pues estos documentos
cumplian con los mismos fines y por ende gozaban de la misma
pertinencia y conducencia.

Mediante Auto No. 010 del 15 de julio de 2021 se sefialé como fecha para
la audiencia de alegatos de conclusién el miércoles 21 de julio de 2021.

Sin embargo, a través de memorial del 16 de julio de 2021, el apoderado
de CLUB PROFESIONAL solicité el aplazamiento de la diligencia, debido a
que ese mismo dia tenia otra audiencia ante el Juzgado XXX Civil Municipal
de Bogota.

Atendiendo a la anterior solicitud, mediante oficio secretarial del 16 de
julio de 2021 se informd a las partes que se accedia a la solicitud de
aplazamiento, y en consecuencia se reprogramoé la diligencia para el
viernes veintitrés (23) de julio de 2021.

En la precitada fecha, los apoderados de las partes comparecieron a la
audiencia y presentaron sus alegaciones finales. A su turno, mediante
auto del 23 de julio de 2021 se determind que se celebraria la audiencia
de lectura de laudo el 6 de agosto de 2021, asi como se resolvié suspender
los términos del Tribunal a partir del 23 de julio de 2021 hasta la
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celebracion efectiva de la misma.

28. Mediante oficio del 5 de agosto de 2021, el Tribunal informé a las partes
que la audiencia de lectura de laudo se reprogramaria para el 12 de agosto
de 2021 alas 11:00 a.m.

29. Por otra parte, mediante oficio del 12 de agosto de 2021 se informé a las
partes que nuevamente la audiencia debia ser reprogramada, esta vez
para el 18 de agosto de 2021 alas 11:00 a.m.

Presupuestos Procesales

De lo expuesto en precedencia, resulta claro que la relacién procesal se
constituyd en regular forma y se corrobora que las partes que han concurrido a
este proceso, son legalmente capaces, con facultad y posibilidad legal para
transigir, estuvieron representadas en este tramite arbitral por abogados
inscritos, amén de que la demanda cumple con las exigencias legales, de suerte
que los presupuestos procesales de competencia del juez, capacidad para ser
parte y su debida representacion, asi como la demanda en forma, estan
satisfechos, lo que permite al Tribunal proferir una decision de fondo.

En este orden de ideas, como quiera que la relacidon procesal existente en el
presente caso se ha configurado en regular forma y que en su desarrollo no se
incurrié en defecto alguno que, en cuanto tenga virtualidad legal para invalidar
lo actuado y no aparezca saneado, imponga darle aplicacién al articulo 137 del
Cddigo General del Proceso, es de rigor decidir sobre el mérito de la controversia
sometida a arbitraje por las partes y en orden a hacerlo son pertinentes las
siguientes consideraciones.

CAPITULO SEGUNDO: CONSIDERACIONES

1. La controversia sometida a decision del Tribunal
1.1. La posicion de la demandante

La demandante solicita, en términos generales, que se condene a la demandada
al pago de la indemnizacién por formacién junto con los intereses generados
hasta el dia del pago, correspondiente al JUGADOR.

En apoyo de sus pretensiones senala que el Jugador nacié el 26 de julio de 1998
y que fue formado en lo deportivo por la demandante desde el 12 de mayo de
2016 hasta el 25 de enero de 2018, durante las temporadas de los cumpleafios
numero diecisiete a diecinueve del jugador. Agrega que el jugador firmé su
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primer contrato profesional y fue registrado en el Sistema COMET en dicha
calidad por primera vez con CLUB PROFESIONAL.

Segun la demandante, el 6 de septiembre de 2019 le reclamd via correo
electronico a la demandada el monto correspondiente a la indemnizaciéon por
formacion, sin que esta ultima haya dado respuesta.

1.2. La posicion de la demandada

La demandada al contestar la demanda se opuso a todas y cada una de las
pretensiones y formuld las excepciones que denomind “Falta de jurisdiccion
deportiva”, “Falta de prueba que acredite la inscripcidon del jugador en torneos
oficiales” e “Inexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido”, asi como la
genérica, con fundamento en los articulos 281 y 283 del Cddigo General del
Proceso, solicitando asi que se tuviera como excepcién cualquier hecho que,
probado en el proceso, se constituya como extintivo, imperativo o modificativo
del supuesto del derecho reclamado por el demandante.

2. Consideraciones del Tribunal
2.1. La competencia de la CNRD y del Tribunal

Conforme se expuso en la oportunidad legal, en este estado del proceso debe
analizarse si, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 2 numeral 5 del
Reglamento de la CNRD, el Tribunal tiene jurisdiccion y competencia para
conocer de conflictos relacionados con indemnizaciéon por formacién, teniendo
en cuenta que la excepcidon propuesta por el accionante relativa a la “falta de
jurisdiccion deportiva” se fundamenta en los siguientes argumentos:

"...Debe tenerse presente que se ha regulado dentro del Estatuto del
Jugador de la Federacion Colombiana de Futbol el término que tiene la
Camara Nacional de Resolucion de Disputas para conocer sobre las
divergencias deportivas que se presenten, y conforme al articulo 36
refirio:

Articulo 36.- (Modificado por la Resolucion 3779 del 2 de abril de 2018)
Sin perjuicio del derecho de cualquier jugador a elevar un caso ante la
jurisdiccion laboral ordinaria, los clubes, ligas, jugadores, un director
técnico y agentes de partidos, deberan someter sus diferencias laborales
o deportivas a los organismos jurisdiccionales de COLFUTBOL segun las
competencias designadas en este estatuto.

La Comision del Estatuto del Jugador -CEJ- y la Camara Nacional
de Resolucion de Disputas -CNRD- no trataran litigios presentados

luego de transcurridos dos aiios de sucedidos Ios hechos. (Enfasis
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fuera de texto).

De acuerdo a lo mencionado se tiene que el registro como jugador
profesional del deportista XXXXX, fue el 27 de marzo de 2019, y que la
fecha de presentacién de la demanda, fue el 19 de abril de 2021,
encontrando que ya habian transcurrido mas de dos (2) afos,
configurandose asi lo contemplado en el inciso final del articulo 36 del
Estatuto del Jugador.

Basados en lo anterior consideramos que la Camara Nacional de
Resolucion de Disputas ha perdido su competencia para conocer de la
presente accidn, ya que dicha competencia esta sujeta a un término
perentorio que unicamente puede ser interrumpido con la presentacion de
la demanda.

Ahora bien, la jurisprudencia de la CNRD tiene decantado que los dos afios
se cuentan desde la ocurrencia de los hechos, es decir, desde que el
jugador celebra el contrato laboral con el Club Profesional...”.

Prima facie, este Tribunal debe realizar dos precisiones al respecto.

En primera medida, cabe recordar que mediante Auto No. 006 del 30 de junio
de 2021 este arbitro Unico se declar6 competente para resolver el conflicto
presentado entre CLUB AFICIONADO y CLUB PROFESIONAL por la indemnizacion
por formacion del JUGADOR. Lo anterior, teniendo en consideracidon que la
excepcién presentada por la demandada era un asunto de fondo que debia
resolverse al momento de proferirse la decision final. Por otra parte, es
importante acotar que contra la precitada providencia la demandada interpuso
un recurso de reposicion resuelto y negado mediante Auto No. 007 del 30 de
junio de 2021.

Asi las cosas, si bien posteriormente se analizaran las demas excepciones
propuestas por la demandada, en este punto del Laudo es imperante estudiar
de fondo la excepcidn de falta de jurisdiccion, pues la misma tiene una incidencia
directa en la decisién de este Tribunal respecto a ratificar o no su competencia
para tramitar el caso en cuestién.

Asi las cosas, tal y como se expuso en el Auto No. 007 del 2 de octubre de 2021,
corresponde a este Tribunal analizar écuales son los aspectos fundamentales en
virtud de la Ley 1563 de 2012 que se deben analizar con el propdsito de
determinar si existe o no jurisdiccion de un Tribunal de arbitraje ad hoc para
tramitar un caso?

Al respecto, es evidente que de conformidad con los articulos 1, 2 y 6 de la
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precitada ley !, es indispensable constatar que i) exista pacto arbitral
debidamente celebrado y ii) que la controversia sea relativa para asuntos de
libre disposicion o aquellos que autorice la ley, a fin de que un tribunal arbitral
se encuentre debidamente dotado de jurisdiccion.

En ese sentido, este Tribunal encuentra que las partes celebraron un
Compromiso Arbitral el 28 de septiembre de 2020 en XXXXXX, en el cual se fijo
como objeto de la controversia que "...se causé el derecho a cobrar la formacion

1 ARTICULO 1o0. DEFINICIéN, MODALIDADES Y PRINCIPIOS. El arbitraje es un mecanismo alternativo
de solucién de conflictos mediante el cual las partes defieren a drbitros la solucion de una controversia relativa
a asuntos de libre disposicion o aquellos que la ley autorice.

El arbitraje se rige por los principios y reglas de imparcialidad, idoneidad, celeridad, igualdad, oralidad,
publicidad y contradiccion.

El laudo arbitral es la sentencia que profiere el tribunal de arbitraje. El laudo puede ser en derecho, en equidad
o técnico.

En los tribunales en que intervenga una entidad publica o quien desempefie funciones administrativas, si las
controversias han surgido por causa o con ocasion de la celebracion, desarrollo, ejecucion, interpretacion,
terminacion y liquidacion de contratos estatales, incluyendo las consecuencias econdmicas de los actos
administrativos expedidos en ejercicio de facultades excepcionales, el laudo debera proferirse en derecho.

ARTICULO 20. CLASES DE ARBITRAJE. El arbitraje serd ad hoc, si es conducido directamente por los
arbitros, o institucional, si es administrado por un centro de arbitraje. A falta de acuerdo respecto de su
naturaleza y cuando en el pacto arbitral las partes guarden silencio, el arbitraje sera institucional. Cuando la
controversia verse sobre contratos celebrados por una entidad publica o quien desempefie funciones
administrativas, el proceso se regird por las reglas sefialadas en la presente ley para el arbitraje institucional.

Los procesos arbitrales son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales superiores a
cuatrocientos salarios minimos legales mensuales vigentes (400 smimv) y de menor cuantia, los demas.

Cuando por razén de la cuantia o de la naturaleza del asunto no se requiera de abogado ante los jueces
ordinarios, las partes podran intervenir directamente en el arbitraje.

ARTICULO 30. PACTO ARBITRAL. El pacto arbitral es un negocio juridico por virtud del cual las partes
someten o se obligan a someter a arbitraje controversias gue hayan surgido o puedan surgir entre ellas.

El pacto arbitral implica la renuncia de las partes a hacer valer sus pretensiones ante los jueces. El pacto
arbitral puede consistir en un compromiso o en una cldusula compromisoria.

En el pacto arbitral las partes indicaran la naturaleza del laudo. Si nada se estipula al respecto, este se proferira
en derecho.

PARAGRAFO. Si en el término de traslado de la demanda, o de su contestacion, o de las excepciones previas,

una parte invoca la existencia de pacto arbitral y la otra no la niega expresamente, ante los jueces o el tribunal
de arbitraje, se entiende validamente probada la existencia de pacto arbitral.

()

ARTICULO 60. COMPROMISO. El compromiso podré constar en cualquier documento, que contenga:

1. Los nombres de las partes.

2. La indicacion de las controversias que se someten al arbitraje.

3. La indicacidn del proceso en curso, cuando a ello hubiere lugar. En este caso las partes podran ampliar o
restringir las pretensiones aducidas en aquel. (Subrayado fuera del texto original).
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de que trata el Art. 34 y SS del Estatuto del Jugador de la FCF...” del JUGADOR.
Dicho lo anterior, es claro que hay un Compromiso Arbitral debidamente
celebrado entre el convocante y la convocada, y que la materia objeto de la
controversia es de libre disposicion. Al respecto, ninguna de las partes ha
realizado reparo alguno.

A su turno, desde el punto de vista reglamentario, esto es, la Resoluciéon 3775
del 26 de marzo de 2018, modificada por las Resoluciones 4081 del 29 de enero
de 2020 y por la Resolucion No. 4097 del 24 de junio de 2020 (en adelante
“"Reglamento de la CNRD FCF”), es necesario que se suscriba el Compromiso de
acuerdo a su articulo 3 y en el marco de las competencias establecidas en el
articulo 2, al mismo tiempo que debe corroborarse la naturaleza deportiva de la
controversia que se va a dirimir.

En virtud de lo anterior, es incuestionable que la controversia aqui suscitada
tiene su origen en el Estatuto del Jugador de la FCF, particularmente en lo
dispuesto en sus articulos 34 y 35 respecto a la indemnizacién por formacion.
No existe duda entonces que la naturaleza de la controversia es eminentemente
deportiva y se encuentra regulada en los reglamentos deportivos, vy
especificamente esta ajustada a los articulos 2 y 3 del Reglamento de la CNRD
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FCF? y a los articulos 34, 35 y 45 del Estatuto del Jugador de la FCF3.

2 Articulo 2. Los tribunales de arbitramento ad-hoc de la CNRD conoceran de alguna de las siguientes
controversias, siempre que las partes acuerden suscribir el compromiso modelo al que hace referencia el
articulo 3 de esta Resolucién, en concordancia con lo previsto en este reglamento: 1. Las controversias que
surjan en el ambito laboral que tengan origen en un contrato de trabajo, entre futbolistas profesionales y
clubes con deportistas profesionales, incluyendo pero sin limitarse a aquellas relativas a la liquidacion del
contrato de trabajo o a las consecuencias del no pago oportuno de las obligaciones laborales. Los conflictos
relacionados con el sistema de seguridad social integral, los accidentes de trabajo, enfermedades de origen
comun, indemnizacién moratoria en seguridad social y, en general, derechos ciertos e irrenunciables de los
futbolistas no podran someterse a los Tribunales de Arbitramento ad-hoc de la CNRD. 2. Las diferencias
derivadas de la interpretacion, celebracién, cumplimiento y terminacidon de contratos de trabajo u otros
acuerdos existentes entre un club y un futbolista profesional por concepto de transacciones, premios, deudas
o cualquier convenio, de conformidad con los principios de estabilidad contractual previstos en el Estatuto del
Jugador de la FCF. 3. Cualquier conflicto sobre el pago de la participacién econémica, a favor del futbolista
profesional, por transferencia temporal o definitiva. 4. La reclamaciéon de deudas vencidas, de origen
contractual, entre un club y un futbolista profesional de acuerdo con lo previsto en el Estatuto del Jugador de
la FCF. 5. Los conflictos relacionados con indemnizaciones por formacion.

Articulo 3. (Articulo modificado por la Resolucion No. 4081 del 29 de enero de 2020) Addptese el siguiente
compromiso modelo de la Camara Nacional de Resolucion de Disputas (el “Compromiso”). Los sujetos que
decidan acoger el Compromiso Unicamente podran modificar el contenido entre corchetes segun sus
necesidades: "COMPROMISO ARBITRAL ENTRE [Indicar el nombre de la parte] Y [Indicar el nombre de la otra
parte] [Indicar el nombre de la parte, domicilio, identificaciéon y, de ser el caso, los datos relevantes del
representante de la persona juridica correspondiente] y [Indicar el nombre de la parte, domicilio, identificacion
y, de ser el caso, los datos relevantes del representante de la persona juridica correspondiente] acordamos
celebrar el presente compromiso arbitral en virtud del cual un tribunal de arbitramento ad-hoc resolvera la
siguiente controversia: [Describir la controversia indicando la posicién de cada una de las partes. Para este
propoésito, cada una de las partes puede de forma autéonoma e independiente, describir cual es su objeto y
causa]. Este conflicto surgid el [Indicar el dia o la época en que surgid la controversia]. El Tribunal ad-hoc se
sujetara a las siguientes reglas: 1. Designacidon de los arbitros El Tribunal estara integrado por [Indicar el
numero impar de arbitros que resolvera la controversia; este podra ser de uno o tres arbitros a eleccion de las
Partes, salvo que el conflicto verse sobre la indemnizacion por formacion en cuyo caso se designara siempre
un arbitro Unico o en el evento en que exista un conflicto entre un futbolista y club en cuyo caso se designaran
siempre tres arbitros]. [El/los] arbitro[s] sera[n] designado[s] de conformidad con el siguiente procedimiento:
[Procedimiento para la designacion de tres arbitros: a. Cada una de las Partes conformara una lista con el
nombre de cinco (5) arbitros que debera remitir a la otra Parte dentro de los diez (10) dias habiles siguientes
a la solicitud que una de las Partes envie a la otra para la designacidn de los arbitros. Si una de las Partes es
futbolista, la lista de esa Parte sera elaborada y enviada a la otra, por la Asociacién Colombiana de Futbolistas
Profesionales (“Acolfutpro”) con fundamento en la “Lista de Arbitros Referencial de Acolfutpro”. Si una de las
Partes corresponde a un club profesional afiliado a la Federacion Colombiana de Futbol ("FCF”), la lista de esa
Parte sera elaborada y enviada a la otra, por la Division Mayor de Futbol Profesional Colombiano (“Dimayor”)
con fundamento en la “Lista de Arbitros Referencial de Dimayor”. Si una de las Partes corresponde a un club
aficionado con reconocimiento deportivo y afiliacion a la liga de futbol correspondiente, la lista de esa Parte
sera elaborada y enviada a la otra, por la Divisién Aficionada del Futbol Colombiano (“Difutbol”) con
fundamento en la “Lista de Arbitros Referencial de Difutbol”. Si Acolfutpro, Dimayor o Difutbol no envia la lista
de arbitros dentro del término previsto en inciso anterior, la entidad que designé la lista de arbitros de la
contraparte sera la encargada de elaborar y enviar la lista de arbitros a la parte correspondiente. b. Para los
efectos de este Compromiso, las Partes se obligan a dar aviso a Acolfutpro, Dimayor, Difutbol y FCF sobre la
existencia de este compromiso, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a su celebracién, so pena de
que el mismo deje de surtir efectos y se entienda renunciado. c. Una vez recibida la lista propuesta por cada
una de las Partes, la otra Parte tendra tres (3) dias habiles para designar a un arbitro de la lista remitida por
la contraparte, so pena de que se proceda a su escogencia en los términos del literal d siguiente. d. La
designacion del tercer arbitro o de los arbitros no designados por las Partes, se realizara mediante sorteo entre
las dos listas conformadas por cada una de las Partes. Para efectos del sorteo, las personas que hayan sido
designadas arbitro se excluiran de las listas. El sorteo sera efectuado por la FCF de manera publica, con
presencia voluntaria de las partes, Acolfutpro, la Dimayor o Difutbol.] [Procedimiento para la designacion de
un arbitro: a. Cada una de las Partes conformara una lista con el nombre de cinco (5) arbitros que debera
remitir a la FCF dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la solicitud que una de las Partes envie a la
otra para la designacion de los arbitros. Si una de las Partes corresponde a un club profesional afiliado a la
Federacion Colombiana de Futbol (“FCF”), la lista de esa Parte sera elaborada y enviada a la otra, por la
Divisidn Mayor de Futbol Profesional Colombiano (“Dimayor”) con fundamento en la “Lista de Arbitros
Referencial de Dimayor”. Si una de las Partes corresponde a un club aficionado con reconocimiento deportivo
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y afiliacién a la liga de futbol correspondiente, la lista de esa Parte sera elaborada y enviada a la otra, por la
Divisidon Aficionada del Futbol Colombiano (“Difutbol”) con fundamento en la “Lista de Arbitros Referencial de
Difutbol”. Si Dimayor o Difutbol no envia la lista de arbitros dentro del término previsto en inciso anterior, la
entidad que designo la lista de arbitros de la contraparte sera la encargada de elaborar y enviar la lista de
arbitros a la parte correspondiente. Para los efectos de este Compromiso, las Partes se obligan a dar aviso a
Dimayor, Difutbol y FCF sobre la existencia de este compromiso, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes
a su celebracidn, so pena de que el mismo deje de surtir efectos y se entienda renunciado. b. La designacion
del tercer arbitro o de los arbitros no designados por las Partes, se realizard mediante sorteo entre las dos
listas conformadas por cada una de las Partes. El sorteo serd efectuado por la FCF de manera publica, con
presencia voluntaria de las partes, la Dimayor o Difutbol.] Las Partes, Acolfutpro, la Dimayor, Difutbol o la FCF
comunicaran al [a los] arbitro[s] su designacién por el medio que considere mas expedito y eficaz, para que
en el término de cinco (5) dias se pronuncien. Si el arbitro [alguno de los arbitros] no acepta o guarda silencio,
se procedera a su reemplazo en la misma forma en que se hizo su designacion. El arbitro, una vez aceptado
su nombramiento, convocara a la audiencia de instalacion del Tribunal, en la que sefialara el lugar en el que
debera presentarse la demanda, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes. De no presentarse la demanda
oportunamente, se extinguira el compromiso, y las Partes quedaran en libertad de acudir a la justicia ordinaria.
El arbitro podran decidir designar un secretario. 2. Calidades de los arbitros Ademas de aquellas consagradas
en la Ley 1563 de 2012, las partes reconocen y aceptan que los arbitros tendran las siguientes calidades: a.
No ser o haber sido administrador, directivo o vinculado a la FCF o a ninguno de sus afiliados. b. No ser o
haber sido administrador, directivo o vinculado a Acolfutpro, Dimayor o Difutbol. c. Los arbitros no podran
tener o haber celebrado contratos, directa o indirectamente con la FCF, Dimayor, Difutbol, Acolfutpro, los
clubes afiliados a la FCF, clubes aficionados con reconocimiento deportivo y afiliacion a la liga de futbol, o
futbolistas profesionales, en los ultimos cinco (5) afios. 3. Honorarios de los arbitros, tarifas, sede y otras
reglas (Modificado por la Resolucién No. 4097 del 24 de junio de 2020) La sede del Tribunal sera la ciudad de
Bogota D.C., y éste sesionara en las instalaciones de la FCF. La tarifa del Tribunal sera [Indicar la tarifa
aplicable de acuerdo con el articulo 5]. [En todo caso, las partes acuerdan que para controversias relacionadas
con indemnizacidn por formacion, la cuantia por concepto de honorarios para el arbitro nico no podra exceder
la suma de cinco millones de pesos ($COP5.000.000) y seran asumidos por la FCF, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 7 del presente reglamento.] [En relacidon con las controversias contempladas en los
numerales 1, 2, 3 y 4 del articulo 2 del presente Reglamento, las partes seran las encargadas de asumir los
honorarios de los arbitros de conformidad con lo contemplado en el articulo 5, teniendo en cuenta lo dispuesto
en el articulo 26 y siguientes de la Ley 1563 de 2012.] El término de duracidn del proceso no superara cuatro
(4) meses para casos de indemnizacion por formacion. Los otros asuntos competencia de la Cadmara Nacional
de Resolucion de Disputas no superaran seis (6) meses contados a partir de la finalizacién de la primera
audiencia de tramite, de conformidad con el articulo 30 de la Ley 1563 de 2012 en concordancia con el articulo
7 del presente Reglamento. El Tribunal decidird en derecho. La decisiéon en derecho proferida por el Tribunal
debera incluir, ademas del ordenamiento juridico colombiano aplicable a cada caso, las normas consignadas
en los reglamentos y/o resoluciones de la Fédération Internationale de Football Association (“FIFA”) y de la
FCF. Las partes acuerdan que en lo no previsto en el presente Compromiso, seran aplicables las reglas
consignadas en la Ley 1563 de 2012 para el arbitraje institucional. Firmado el . .” Numeral 4. (Adicionado por
la Resolucién No. 4097 del 24 de junio de 2020) Sin perjuicio de las distintas normativas, entre las cuales se
encuentran los Estatutos de la Federacion Colombiana de Futbol, y como quiera que la Camara Nacional de
Resolucion de Disputas (CNRD) funciona a través de la conformacién de Tribunales de Arbitraje Ad-Hoc,
independientes, y el laudo arbitral que dicta para decidir el conflicto sometido a su consideraciéon, Unicamente
puede ser objeto de los recursos extraordinarios que contempla la Ley 1563 de 2012, o las normas que lo
modifiquen, queda excluida, expresamente, la competencia del TAS para conocer de ese asunto por via de la
apelacion. Por tanto, dictado el laudo sin que se interpongan los recursos correspondientes, o agotados o
evacuados estos si se interpusieron, se entendera que queda en firme, procediendo solo su cumplimiento.

3 Articulo 349°.- Causacion. (Articulo modificado por la Resolucion No. 3600 del 16 de enero de
2017) 1. La indemnizacion por formacion se pagara al club o clubes que intervinieron en la formacion de un
jugador de conformidad con las siguientes reglas: 1.1 Causacién: Se deberd una indemnizacion por formacion
cuando un jugador firma su primer contrato como profesional conforme a lo establecido en el Articulo 2 del
presente reglamento y es inscrito como tal en el Sistema Comet antes de la finalizacidén de la temporada de
su cumpleafios nimero 23.

1.2 Calculo: La suma de la indemnizacion por formacion de un jugador se calculara desde la primera inscripcion
en el Sistema Comet entre la temporada de su cumpleafios nUmero 12 y hasta la finalizacion de la temporada
de su cumpleafios nimero 21. 1.3 Club asociado: Unicamente los clubes afiliados a una Liga o a COLFUTBOL,
inscritos en el Sistema Comet, podran ser acreedores de una indemnizacién por formacién, siempre y cuando
cuenten con reconocimiento deportivo vigente durante el periodo de formacion relevante y al momento de una
eventual reclamacion. 1.4 Periodo de formacion: No se calcularan periodos en los cuales un jugador no hubiese
estado inscrito en una competicién oficial. 1.5 En caso que las fechas de firma del contrato e inscripcion del
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Asi las cosas, vale la pena preguntarse, éel contenido de la excepcidn propuesta
por la parte demandada realmente tiene relacion con la falta de jurisdiccién?
Pues bien, de conformidad con lo expuesto por el apoderado de CLUB
PROFESIONAL, este Tribunal no tiene duda en afirmar que realmente la
excepcién guarda relaciédn con la prescripcion del derecho a percibir la
indemnizacion por formacion y la caducidad de la accion para acudir a la CNRD
FCF a dirimir controversias de indemnizacién por formacién, pues el contenido
del art. 36 del Estatuto del Jugador de la FCF versa especificamente sobre ese
tema. A su turno, sin lugar a dudas, los argumentos de la parte demandada
estan encaminados a demostrar que dicho término prescriptivo fenecid, y por
ende la demandante no tendria derecho a percibir la indemnizacidon por
formacion del JUGADOR.

En consecuencia, en el apartado de estudio de las excepciones propuestas por
la demandada, este Tribunal procederd a realizar un andlisis sobre Ia
prescripcion del derecho y la caducidad de la accion en este caso, teniendo en
cuenta el contenido de los argumentos expuestos por la demandada, al mismo
tiempo que propuso la excepcidn genérica consagrada en los arts. 281 y 283 del
Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, este Tribunal no tiene duda en afirmar que se ratifica en la
jurisdiccion y competencia de la que goza para tramitar el presente

jugador como profesional en el Sistema Comet no coincidan, prevalecerd la fecha de inscripcion como
profesional en el Sistema Comet. Paragrafo: Las disposiciones relativas a la indemnizacién por formacién no
se aplican a la transferencia de jugadores desde y hacia clubes de futsal y a la transferencia de jugadoras
desde y hacia clubes de futbol en su rama femenina. 2. El club contratante deberd cumplir con las disposiciones
del articulo 35, salvo acuerdo escrito, expreso e inequivoco entre el club o clubes formadores y el club
contratante. Para efectos probatorios, sin perjuicio de que el club profesional registre una copia del acuerdo
ante la DIMAYOR, otra copia del mismo debera ser registrada ante COLFUTBOL por cualquiera de las partes
del acuerdo, dentro del plazo establecido en el numeral 4 del siguiente articulo.

Articulo 35°.- Valor y Forma de pago. (Articulo modificado por la Resolucion No. 3600 del 16 de
enero de 2017) El valor de la indemnizacidn por formacidn se pagara asi: 1. El club contratante pagara el
valor equivalente a seis (6) salarios minimos mensuales legales vigentes al momento de la firma del contrato
de trabajo e inscripcion del jugador como profesional en el Sistema Comet por cada afio de formacion del
jugador entre las temporadas de su cumpleafios nimero 12 y 15. 2. El club contratante pagara el valor
equivalente a doce (12) salarios minimos mensuales legales vigentes al momento de la firma del contrato de
trabajo e inscripcion del jugador como profesional en el Sistema Comet por cada afio de formacién del jugador
entre las temporadas de su cumpleaifos niumero 16 y 21. 3. Si al momento de la suscripcion del contrato de
trabajo el jugador ha participado con cualquiera de las selecciones Colombia de Futbol en una competicion
oficial organizada por la CONMEBOL o la FIFA, el valor de la indemnizacidn por formacién se duplicara. 4. El
valor de la indemnizacion deberd ser consignado dentro de los 30 dias siguientes a su causacion
exclusivamente en una cuenta cuyo titular sea el club formador, sin que sea posible, en ningln caso, consignar
el valor respectivo en cuentas de personas naturales o juridicas distintas al club formador.

()

Articulo 45°.- (Modificado por la Resoluciéon 3779 del 2 de abril de 2018) Sin perjuicio del derecho que
le asiste a cualquier jugador o club de recurrir ante la justicia ordinaria en procura de solucion a sus demandas
laborales derivadas del contrato de trabajo, las partes podran someter sus discrepancias a la CAMARA
NACIONAL DE RESOLUCION DE DISPUTAS - CNRD- cuya competencia y funcionamiento se recoge
especificamente en documento separado aprobado por el Comité Ejecutivo de COLFUTBOL (Resoluciéon Niumero
3775 del 26 de marzo de 2018, por la cual se expide el Reglamento de la Camara Nacional de Resolucidn de
Disputas ~CNRD- de la Federacion Colombiana de Futbol ).
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procedimiento arbitral. Lo anterior, como se ha visto, se encuentra soportado en
la suscripcién del compromiso arbitral por parte de CLUB AFICIONADO y CLUB
PROFESIONAL el 28 de septiembre de 2020, que se firmé con el propdsito de
conformar un tribunal de arbitraje ad-hoc para dirimir la controversia que existe
entre las partes.

El articulo 45 de la Resolucién 2798 de 2011, que fue modificada por la
Resolucion 3779 de 2 de abril de 2018 dispone que “Sin perjuicio del derecho
que le asiste a cualquier jugador o club de recurrir ante la justicia ordinaria en
procura de solucion a sus demandas laborales derivadas del contrato de trabajo,
las partes podran someter sus discrepancias a la CAMARA NACIONAL DE
RESOLUCION DE DISPUTAS -CNRD- cuya competencia y funcionamiento se
recoge especificamente en documento separado aprobado por el Comité
Ejecutivo de COLFUTBOL (Resolucion Numero 3775 del 26 de marzo de 2018,
por la cual se expide el Reglamento de la Camara Nacional de Resolucion de
Disputas —-CNRD- de la Federacion Colombiana de Futbol, modificada por la
Resolucidén No. 4081 del 29 de enero de 2020 y por la Resoluciéon No. 4097 del
24 de junio de 2020)".

A su turno, el Reglamento de la CNRD FCF sefiala en su articulo 1 que la
precitada Camara funcionara con la adopcién de un compromiso modelo, "a
través de la constitucion de tribunales de arbitramento voluntarios ad-hoc”. El
articulo 2 ibidem dispone que dichos tribunales conoceran de "5. Los conflictos
relacionados con indemnizaciones por formacion”.

Por consiguiente, de conformidad con las disposiciones citadas, le corresponde
a la CNRD conocer, entre otras, de las controversias relativas a la indemnizacion
por formacion de jugadores, a través de los arbitrajes ad-hoc, constituidos
mediante la suscripcién del compromiso correspondiente.

Por ultimo, revisadas las pretensiones y las excepciones que enmarcan este
litigio, se estima que dichas controversias corresponden a aquellas de las que se
refiere el articulo 2 del Reglamento de la CNRD y se encuentran cobijadas por el
Pacto Arbitral celebrado por las partes el 28 de septiembre de 2020.

2.2. Las excepciones propuestas por la demandada

Como ya se refirio, con la contestacién de la demanda, la parte demandada
propuso las siguientes excepciones:

e “FALTA DE JURISDICCION DEPORTIVA”

e “FALTA DE PRUEBA QUE ACREDITE LA INSCRIPCION DEL JUGADOR EN
TORNEOS OFICIALES” ]

e “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION Y COBRO DE LO NO DEBIDO”

e “GENERICA”.
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En mérito de lo expuesto, corresponde a este Tribunal analizar el contenido de
la primera excepcién, con la aclaracién de que se trata realmente de un
argumento relacionado con la prescripcién del derecho del demandante a
percibir la indemnizacién por formacion y la caducidad de la accién destinada a
reclamar dicho pago ante la CNRD FCF, de conformidad con el art. 36 del
Estatuto del Jugador de la FCF.

2.2.1. Frente a la excepcion “FALTA DE JURISDICCION DEPORTIVA”,
para este Tribunal, prescripcion del derecho y caducidad de la accion.

2.2.1.1. La posicion de la demandada.

Tal y como se expuso previamente, la demandada considera que en el presente
caso se configurd lo contemplado en el inciso final del articulo 36 del Estatuto
del Jugador de la FCF, esto es, que transcurrieron dos afios luego de sucedidos
los hechos, y por ende no se pueden tratar litigios ante la CNRD FCF.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el registro como jugador profesional del
JUGADOR fue el 27 de marzo de 2019, y la fecha de presentacion de la demanda
fue el 19 de abril de 2021.

Considera la demandada que sélo con la presentacion de la demanda se puede
interrumpir el término contemplado en el precitado articulo. Finalmente, la
demandada cita un Laudo Arbitral proferido por otro tribunal de arbitraje ad hoc.

2.2.1.2. La posicion de la demandante.

En su pronunciamiento frente a las excepciones, la parte demandante se opuso
a la misma, alegando que el término de dos afos contemplado en el art. 36 del
Estatuto del Jugador de la FCF no se cuenta a partir del momento de la
suscripcidn del contrato, sino a partir del momento en que la obligacidén se hace
exigible, el cual, de acuerdo al art. 35 del precitado reglamento, acaece
transcurridos 30 dias después de la suscripcion del primer contrato como
profesional del JUGADOR. Por tanto, mal hizo la demandada en contar el término
desde el 27 de marzo de 2019, pues debia hacerlo desde el 27 de abril del mismo
afno.

A su turno, el término para presentar la reclamacién también puede ser
interrumpido mediante la reclamacién directa y por escrita realizada al deudor,
de conformidad con el art. 94 del Cédigo General del Proceso. En ese sentido, la
demandante realizé el precitado requerimiento el 6 de septiembre de 2019,
momento desde el cual se interrumpid el término del art. 36 del Estatuto del
Jugador de la FCF.
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Por otro lado, manifestd que el Laudo arbitral citado dista de los hechos de este
caso, pues en tal caso transcurrieron aproximadamente nueve afhos desde la
fecha de suscripcidén del contrato hasta la presentacién de la demanda.

Finalmente, expuso que no guarda coherencia que la demandada haya resuelto
suscribir el Compromiso Arbitral, para posteriormente desconocer la jurisdiccién
voluntariamente otorgada al Tribunal.

2.2.1.3. Consideraciones del Tribunal.

Este Tribunal considera que, la parte demandada pide la falta de jurisdiccidon
deportiva argumentado que existe una prescripcion en la oportunidad de
presentar la parte demandante esta accién, situacion que definitivamente no
viene a lugar como a continuacién se expone:

Basandose en el material probatorio aportado que reposa en el expediente, este
Tribunal encontrd que claramente hubo un requerimiento de parte del apoderado
de la parte demandante donde manifiesta al deudor, la obligacidn que tiene para
con el club formador y adicionalmente en el articulo 94 del cédigo general del
proceso se establece en su inciso final lo siguiente:

Articulo 94. Interrupcion de la prescripcién, inoperancia de la caducidad y
constitucion en mora.

El término de prescripcion también se interrumpe por el requerimiento
escrito realizado al deudor directamente por el acreedor. Este
requerimiento solo podra hacerse por una vez.

El Tribunal evidencia que este requerimiento fue realizado el 6 de septiembre de
2019, el cual fue aportado como Anexo 3 del memorial por medio del cual la
demandante descorrid el traslado de las excepciones propuestas por el
demandado el dia 15 de junio de 2021, operando de esta manera el término de
interrupcion del articulo 94 del CGP desde el 6 de septiembre de 2019.

De acuerdo a lo anterior, la prescripciéon del derecho de CLUB AFICIONADO
consistente en reclamar la indemnizaciéon por formacion del JUGADOR se
interrumpié el 6 de septiembre de 2019, y por ende el término perentorio
contemplado en el art. 36 del Estatuto del Jugador de la FCF acaeceria el 6 de
septiembre de 2021, teniendo en cuenta que, una vez interrumpido el plazo de
prescripcion, el mismo vuelve a contarse integramente por el término originario.

Por lo anteriormente expuesto, esta excepcidn se encuentra desestimada.

2.2.2. Frente a la excepcion “FALTA DE PRUEBA QUE ACREDITE LA
INSCRIPCION DEL JUGADOR EN TORNEOS OFICIALES".
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2.2.2.1. La posicion de la demandada.

En este punto el apoderado de CLUB PROFESIONAL expuso que, de conformidad
con los arts. 5 y 34 del Estatuto del Jugador de la FCF, los clubes deben acreditar
la participacién del deportista en torneos oficiales con el club, pues no basta
Unicamente con demostrar su inscripcion en el club formativo para que pueda
entenderse que intervino en la formacidn deportiva de un jugador de futbol.

Asi las cosas, la parte demandante omitié dicha carga probatoria, con lo cual se
falta al requisito de inscripcién contemplado en el articulo antes citado.

Finalmente, anuncid que tacharia el pasaporte deportivo del JUGADOR.
2.2.2.2. La posicion de la demandante.

El apoderado de CLUB AFICIONADO se opuso a la excepcién, argumentando que,
si bien en algunos tribunales de la CNRD se ha propendido por que se acredite
la participacion del jugador formado en torneos oficiales, no resulta cierto que
tal presupuesto esté consagrado taxativamente en la norma y por ende no hay
obligacion a demostrar lo anterior.

A su turno, expuso que la informacion contenida en el Sistema COMET refleja
los torneos en los que fue inscrito el JUGADOR, asi como los partidos y minutos
que disputd el mismo en torneos oficiales con el club formador.

Por ende, la informacion contenida en dicho sistema goza de un grado mayor de
conducencia, pertinencia e idoneidad que certificaciones expedidas por las Ligas
Departamentales para los fines probatorios que arguye la convocada.

2.2.2.3. Consideraciones del Tribunal.

Frente a esta excepcion, este Tribunal debe ser completamente enfatico en que
la herramienta dispuesta para verificar la inscripcion del jugador en torneos
oficiales es la informacion contenida en el sistema COMET, que para el caso que
nos ocupa se recabd mediante la prueba de of